ram que, num curto periodo, fos-
sem confrontadas vérias expe-
riéncias nacionais de avaliagdo
de pesquisa, tio dispares quanto
a do PADCT (Programa de Apoio
ao Desenvolvimento Cientifico e
Tecnologico, do Ministério da
Ciéncia e Tecnologia), a do IPT
(Instituto de Pesquisas Tecnolo-
gicas do Estado de Sao Paulo), a
da Embrapa e a da Petrobras.

No caso do PADCT, por
exemplo, de acordo com a expo-
sigdo feita por seu secretario exe-
cutivo, Luiz Antonio Barreto de
Castro, o processo de avaliagdo
centrou-se em indicadores tradi-
cionais de C&T e, a partir da ana-
lise de uma amostra significativa
dos projetos financiados pelo
programa, seus resultados cienti-
ficos foram traduzidos em nume-
ro de teses, publicagdes e con-
gressos gerados por esses proje-
tos; os resultados tecnoldgicos
foram resumidos em numero de
produtos, processos, patentes,
transferéncias de tecnologia e
produtos comercializados.

Ja a avaliagdo de um projeto
especifico do IPT com inoculan-
tes para sementes de soja, relata-
da pelos pesquisadores Abraham
Yu e Paulo Brito Moreira de
Azevedo, baseou-se numa sofis-
ticada combinagdo de proposi-
¢oes teodricas e equagdes mate-
maticas. Através delas, os pes-
quisadores conseguiram projetar,
em dolares, o retorno social do
projeto (medindo-o em VPL, ou
Valor Presente Liquido, uma uni-

dade desconhecida para nao ini-
ciados) e definir percentualmen-
te suas chances de sucesso ou
insucesso econdmico.

Perplexidade
surpreendente

Dentre as exposigoes dos
especialistas estrangeiros, possi-
velmente, o0 momento de maior
surpresa do workshop ficou por
conta de um trecho da palestra da
doutora Susan Cozzens, em que
ela se referiu a “perplexidade”
disseminada entre as agéncias
norte-americanas de financiamen-
to a pesquisa, incluindo a National
Science Foundation (NSF), ante a
necessidade premente de apresen-
tar ao Congresso resultados eco-
némicos dos programas de apoio
mantidos por essas instituigdes.

A surpresa se justifica parti-
cularmente em relagdo a NSF,
porque é dificil imaginar dificul-
dades de avaliagdo na maior
agéncia publica de financiamen-
to a pesquisa do mundo, respon-
savel por 25% dos fundos para a
pesquisa académica dos Estados
Unidos ou, em outras palavras,
“pelo financiamento de metade
das pesquisas ndo biomédicas
feitas nos campus norte-america-
nos”, como disse a doutora
Susan Cozzens. Vale lembrar que
os Estados Unidos, segundo
dados da OECD referentes a
1993, investem US$170 bilhoes
em Pesquisa e Desenvolvimento,
dos quais US$37,6 bilhdes sdo

RESULTADOS TECNOLOGICOS

DO PADCT I
Composi¢do da amostra 705 projetos
Produtos 215
Processos 67
Patentes 87
Tecnologia transferida 29
Prod. comercializados 73

Fonte: MCT/SE/PADCT

NATIONAL SCIENCE
FouNnDATION

Palavras-chaves para
avaliar resultados dos
projetos

B Descoberta cientifica ou
tecnoldgica

B Integragao dindmica entre
pesquisa e educagdo

B Conexdes entre a descoberta
€ seu uso pela sociedade

B Formacéo de recursos
humanos em ciéncias e
engenharia

B Ampliacdo da capacitagdo do
publico em ciéncias e matematica

B Recursos de pesquisa
compartihados

B Parcerias efetivas entre grupos da
comunidade, organizagoes e
agéncias governamentais

m Ampliagdo da presenga dos EUA
na pesquisa mundial

investimentos do governo nas
universidades, outras instituigdes
do proprio governo e entidades
sem fins lucrativos. A doutora
Susan Cozzens representa, por-
tanto, uma instituigdo que, sozi-
nha, investe cerca de USS$IS
bilhdes anuais em seus progra-
mas de financiamento a pesqui-
sa, mais do que o triplo do que o
Brasil como um todo investe em
C&T.

Mesmo assim, as dificulda-
des de avaliagdo existem e elas
se revelaram agudas, segundo a
doutora Susan, desde 1993,
quando comegou a ser discutida
a “Government Performance and
Results Act” — a nova lei de
prestagdo de contas dos oOrgdos
do governo, cujo processo de
entrada em vigor se completa
este ano.

A NSF evidentemente se
mobilizou para superar seu ja tra-
dicional sistema de avaliagdo por



