OPINIAO

Uma velha questao sempre atual

Para melhor compreen-
der a importancia do conhe-
cimento cientifico basta ad-
miti-lo como a mais admira-
vel e efetiva forma de poder.
Ja é assim agora e no futuro,
pode-se afirmar, sera ainda
mais candente e dominado-
ra essa forma de poder.

Por isso, sera sempre
importante perguntar como
obter ou acelerar a obtengao
do conhecimento cientifico,
e no mundo onde a veloci-
dade parece ser um “valor”,
ha, entre outros, dois exem-
plos historicos para obten-
¢do do conhecimento cienti-
fico: o indiano e o japonés.

Na metade dos anos cin-
quenta, o primeiro-ministro
Nehru pés em marcha a po-
litica de buscar conhecimen-
to nas grandes universida-
des do primeiro mundo. Essa
epopéia em busca do conhe-
cimento, patrocinada por
uma nagéao pobre com gran-
des sacrificios, foi uma das
mais significativas experién-
cias de politica cientifica da
segunda metade deste secu-
lo. Protegidos pelo manto da
historia, podemos hoje espe-
Cular sobre 0s frutos dessa
aventura nacional, sobretudo
no que ela tem a dizer para
um pais como o nosso, cu-
Jjas peculiaridades nao che-
gam a ofuscar certas seme-
lhangas estruturais.

Os japoneses, antes mes-
mo que os indianos, também
fizeram isso (por certo em
condigbes diversas) com
melhor proveito. Os cientistas
japoneses, ao que parece,
voltaram ao lar nativo em
maior propor¢do que os indi-
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anos. Estes ultimos, presumo
que talento também tinham,
e muito, se féra o Prémio No-
bel um indicador confidvel.
Muitos dos melhores ta-
lentos da India tiveram aber-
tas, para si, no primeiro
mundo, varias trilhas que
quiseram percorrer. Delas
ndo abdicaram, porque es-
peravam (e até consegui-
ram) por elas chegar a uma

espécie de nirvana do co-
nhecimento universal. E cla-

ro, dentro dos paradigmas
dos paises lideres.

Os japoneses, ao que
parece, se prepararam para
entrar e vencer um grande
jogo. Organizaram-se para
somar conhecimento, traba-
lho e capital. Foram pionei-
ros ao induzir a integracdo
do processo decisorio en-
volvendo bancos, industrias
e “frading companies” den-
tro de uma perspectiva “na-
cional oligopolistica"sem
precedentes. Os indianos,
talvez, queriam a ciéncia
para a redencao e ndo para
a dominagéo.

E nés, no Brasil, e nos,
em S&o Paulo, para que que-
remos o conhecimento cien-
tifico? A sociedade paulista
deixa quase 11% dos recur-
S0s publicos aos cuidados
de uma comunidade que 0s
gere com autonomia, e ela
nos retribui com a perspecti-
va de que as nossas univer-
sidades sdo as melhores, e
que a nossa fundagéo de
amparo a pesquisa é mode-
lo para as demais.

Esse sentimento de jubi-
lo sempre sera compensa-
dor, mas seguramente nao é

suficiente. A comunidade ci-
entifica, ou melhor, o cientis-
ta de per se, numa socieda-
de democratica, € devedor
da sociedade. Esta, em ulti-
ma andlise, proporcionou a
ele a grande aventura do
conhecimento. E novamente
aqui ressurge a relagdo de
conflito entre a autoridade e
a liberdade. O cientista pre-
cisa da liberdade para levar
0 conhecimento a outros li-
mites. Mas a autoridade pu-
blica, constituida no marco
democratico, precisa zelar
para que o conhecimento ci-
entifico produza dividendos
sociais.

A questdo ndo é nova e
provavelmente sempre sera
atual. Por isso € auspicioso
que Noticias FAPESP seja
um canal propicio para irrigar
uma fértil troca de idéias.
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