BOAS PRATICAS

Integridade
em meio

a emergéncia
sanitaria

Estudo redne recomendacgdes
para preservar a qualidade

da avaliacdo de artigos cientificos
na sofreguiddao da pandemia
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da Espanha, da Dinamarca e do Canada

na revista Nature Human Behaviour mos-
trou que as revistas cientificas levaram em média
apenas seis dias para avaliar e aceitar para publi-
cacdo artigos sobre a Covid-19 nas 12 primeiras
semanas da pandemia, em um esforco sem prece-
dentes para gerar resultados rapidos capazes de
atenuar os efeitos da emergéncia sanitaria. Esse
processo, que envolve analise feita pelos editores
e por pesquisadores especializados no tema dos
artigos, demorava em média 100 dias em tempos
normais. O grupo debrucou-se sobre o conjun-
to de papers incluido na base de dados Pubmed
entre 30 de janeiro e 23 de abril e contabilizou a
publicacdo em periddicos de 367 artigos sobre a
doenca a cada semana.

l | m estudo publicado por pesquisadores
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Liderado pelo hepatologista Jeffrey Lazarus,
do Instituto de Saiide Global da Universidade de
Barcelona, o estudo declara preocupacéio com os
prejuizos que essa velocidade pode produzir na
credibilidade da ciéncia, quando artigos com er-
ros ou fraudes sdo inadvertidamente publicados.
O site Retraction Watch contabiliza 30 estudos
sobre a Covid-19 que foram retratados por revis-
tas cientificas ou removidos de repositorios de
preprints, um nimero pequeno em um univer-
so de mais de 40 mil trabalhos publicados, mas
com potencial para causar ruidos. Para reduzir
riscos e danos, Lazarus e seus colegas propéem
um roteiro de recomendacdes dirigido a pes-
quisadores, editores de revistas e autoridades.
Uma das sugestdes é a utilizacdo de checklists que
permitam aos editores avaliar a robustez da me-
todologia ou da analise estatistica das pesquisas
a fim de verificar se os resultados apresentados
fazem sentido ou sdo compativeis com a proposta
original do trabalho. Essas listas de controle nio
sdo uma novidade, mas os autores veem indicios
de que elas nio estdo sendo observadas em toda
a sua extensdo na andlise rapida de manuscritos
durante a pandemia.

A iniciativa Strobe (sigla em inglés para For-
talecendo os Relatos de Estudos Observacionais
em Epidemiologia) é um exemplo a ser valori-
zado, segundo o grupo de Lazarus. Criada em
2009 pela Universidade de Berna, na Suica, for-
nece uma relacdo de informacées sobre o dese-
nho da pesquisa que os responsaveis por estudos
epidemioldgicos precisam apresentar para que
os revisores tenham confianca na qualidade dos
resultados, tais como os critérios para a selecdo
de participantes, a descricdo de métodos estatis-
ticos e os esforcos empreendidos para prevenir
vieses. Outro exemplo é a Consort (sigla para
Padrdes Consolidados para a Comunicacgéo de
Ensaios), essa talhada para o monitoramento de
resultados de ensaios clinicos.

A Associagfio Europeia de Editores de Ciéncia
langou em abril uma declaracdo publica sobre
os cuidados necessarios no processo de revisio
de artigos sobre a pandemia. Entre as sugestdes,
propde a incorporacéo nos papers de uma de-
claracdo dos autores expondo as limitacdes de
seus achados - quando se baseiam em modela-
gem computacional e ndo em estudos com seres
vivos ou quando sio lastreados em um nimero
pequeno de pacientes, por exemplo - e também
recomenda que os dados brutos que embasam
os estudos sejam disponibilizados.

A selecdo dos pesquisadores incumbidos de
analisar os artigos é outro ponto vulneravel, de
acordo com o trabalho: é necessario garantir que
os revisores estejam preparados para fazer uma
andlise rapida e a0 mesmo tempo rigorosa. A boa
noticia é que h4 ferramentas que ja demonstraram

eficiéncia para o treinamento de pareceristas com
pouca experiéncia, como o COBPeer, que utiliza
os checklists previstos pela iniciativa Consort. “O
desafio de disseminar um grande volume de pes-
quisas no contexto de uma emergéncia de satde
global deve ser reconhecido como um apelo a
um pensamento inovador e a implementacéo de
solu¢des que garantam a confianca continua no
processo de publicacdo cientifica”, escreveram
Lazarus e seus colegas. “As licdes aprendidas
poderdo enriquecer a publicacéo cientifica de
maneira mais ampla nos proximos anos.”

grupo também sugere investimentos na

curadoria de informacdes cientificas so-

bre a Covid-19 e cita projetos que mere-
ceriam ser incentivados, como bancos de dados
que reunem milhares de artigos relevantes sobre
0 novo coronavirus. Um exemplo é a LitCovid,
criada pela Biblioteca Nacional de Medicina dos
Estados Unidos, que reune mais de 30 mil tra-
balhos publicados e permite fazer buscas por
categoria (estudos de caso, cenarios, prevencéo
etc.) e por pais mencionado em cada manuscrito.
Outro é o banco de dados sobre o novo corona-
virus da Organiza¢do Mundial da Saude (OMS),
que reune mais de 40 mil trabalhos. Também
ha iniciativas que buscam avaliar e sintetizar o
conhecimento acumulado sobre a doenga, como
a da Biblioteca Cochrane, que criou uma se¢éo
sobre a Covid-19 com andlises e revisGes sobre
artigos publicados, e a da Escola de Saude Pu-
blica Bloomberg Johns Hopkins, que reuniu um
time de 40 especialistas para fazer uma analise
aprofundada de estudos com resultados promis-
sores ou que estejam recebendo muita atencéo
da imprensa e das midias sociais.

Outras iniciativas estdo a caminho. A editora
MIT Press anunciou a cria¢do de uma nova revis-
ta cientifica, a Rapid Reviews: Covid-19, dedicada
a produzir resenhas de preprints sobre o novo co-
ronavirus, com o objetivo de destacar pesquisas
de impacto e apontar aquelas que tém erros ou
vieses. Os preprints sio trabalhos ainda nfo sub-
metidos a revisdo por pares, cujos resultados ain-
da preliminares sio divulgados em repositorios
publicos para que sejam analisados e criticados
por outros especialistas — na pandemia, milhares
desses trabalhos sobre o novo coronavirus foram
disponibilizados. “Os preprints sdo um tremen-
do beneficio para a comunicacéo cientifica, mas
trazem alguns perigos, como vimos com alguns
exemplos baseados em métodos defeituosos”,
afirmou Nick Lindsay, diretor de peridédicos da
MIT Press, ao site StatNews. A nova revista vai
utilizar um sistema de inteligéncia artificial de-
senvolvido no Laboratério Nacional Lawrence
Berkeley para categorizar os preprints por dis-
ciplina e grau de novidade.m  Fabricio Marques
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Limites para a reciclagem de textos

m grupo de pesquisadores de seis
universidades dos Estados Unidos
estd analisando até que ponto um
autor pode reutilizar trechos de sua pro-
ducfo académica prévia em novos traba-
lhos sem ser acusado de plagio. Nio se
espera, contudo, que o esforco colabora-
tivo produzira um conjunto de padrdes
a serem seguidos por todo mundo. Uma
das primeiras constatacdes da iniciativa,
batizada de Projeto de Pesquisa sobre
Reciclagem de Textos e financiada pela
agéncia National Science Foundation, é
que a percepcdo sobre o que € aceitavel
varia entre as disciplinas. “Essa pratica
¢é mais comum do que geralmente se ad-
mite, em especial nas ciéncias médicas
e naturais, em que algumas vezes é até
tacitamente esperada”, explicou Cary
Moskovitz, professor do programa de
escrita cientifica da Universidade Duke
e coordenador do projeto, em um texto
em seu perfil no site da universidade.
Em um estudo publicado pelo grupo
na revista Learned Publishing, foram en-
trevistados 21 editores de revistas cienti-
ficas de diversas disciplinas e apenas trés
deles foram categdricos em nio tolerar
nenhum tipo de reaproveitamento de
texto em artigos. Os outros 18 informa-
ram que, a depender do contexto e da
quantidade de trechos reutilizados, ndo
se incomodam com a pratica — desses,
cinco disseram que algum tipo de reci-
clagem chega a ser inevitavel.
Mas hd consenso de que apresen-
tar contetudo reciclado como novida-

Nomeacdo cancelada apds escandalo

Instituto de Medicina Molecu-
lar de Veneto, em Padua, Itilia,
cancelou a nomeagcéo do geneti-
cista Pier Paolo Pandolfi para a posi¢do
de diretor cientifico, depois da renun-
cia em massa dos membros do conse-
lho consultivo cientifico da institui¢do
em protesto contra a escolha. Em maio,
Pandolfi foi indicado para o cargo pela
fundacéo que mantém o centro sem que
o conselho consultivo fosse ouvido, como
determinam os estatutos da entidade.
T#o logo foi nomeado, passaram a cir-
cular relatos na Itédlia sobre as razdes que
levaram Pandolfi a se afastar da direcéio
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de um prestigioso centro dedicado a es-
tudos genéticos sobre cancer da Univer-
sidade Harvard, o Beth Israel Deaconess
Medical Center (BIDMC), em Boston,
em dezembro de 2019. Pandolfi deixou
os Estados Unidos apds ser acusado de
assédio sexual e de alterar imagens em
13 artigos cientificos. “Deveriam ter in-
vestigado melhor o nome antes da in-
dicacdo”, disse o bioquimico israelense
Aaron Ciechanover, ganhador do Nobel
de Quimica de 2004, um dos integrantes
do conselho que renunciaram.

Pandolfi nega a adulteragfo de ima-
gens, mas admite o assédio. “Foi o maior

de constitui ma conduta. Se os trechos
autorreferentes estiverem nas se¢des
de um artigo em que se espera origina-
lidade, como discussdo, interpretacio
de dados e conclusdes, o risco de isso
ser considerado impréprio € grande. O
que ja ndo acontece quando um autor
toma emprestado pedagos de trabalhos
anteriores para explicar metodologias
ou para descrever conjuntos de dados,
que servem como pano de fundo para
os achados.

Mesmo em casos considerados jus-
tificaveis, 15 dos editores entrevistados
exigem que os trechos sejam reescritos
de forma a nio ficar idénticos, a fim de
evitar acusa¢des de ma conduta e pre-
venir processos por violacéio de direitos
autorais movidos pelas revistas que pu-
blicaram os trabalhos anteriores.

Na avaliacfio de Moskovitz, reescrever
um trecho para dizer exatamente a mes-
ma coisa nfio é uma estratégia razoavel.
Em um webinar sobre autoplagio de que
participou em junho, ele afirmou que esse
tipo de edi¢do, além de desperdicar tem-
po, dificulta a tarefa de compreender o
quanto a linha de pesquisa de um autor
realmente evoluiu ao longo do tempo e 0
que mudou de um artigo para o seguin-
te. Segundo ele, em vez de dizer a estu-
dantes e pesquisadores para nio reciclar
textos porque h4 algo de nfo confiavel e
enganoso na pratica, seria mais adequa-
do fazé-los refletir sobre o quanto isso
resulta em prejuizo para a integridade
cientifica em cada situacéo especifica.

erro de minha vida, mas foi algo roméan-
tico, ndo sexual”, disse, segundo a revista
Nature. A pesquisadora assediada, uma
estagiaria de pds-doutorado cujo nome
foi mantido em sigilo, disse que Pandolfi
se declarou para ela em 2018 e, a partir
de entdo, passou a enviar e-mails e a pro-
vocar encontros para reiterar que esta-
va apaixonado. Ela insistiu em manter
a relacdo em nivel profissional, em véo.
“Foi horrivel, embaracoso e eu néo con-
seguia trabalhar”, disse a pesquisadora,
ao denunciar o caso ao centro em abril de
2019. Na ocasifo, ela deixou de trabalhar
diretamente com Pandolfi.
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